UNIVERSIDADE CATOLICA DE PELOTAS
Comissdo Propria de Avaliagdo - CPA

ATA DE REUNIADO N 2 04/2006

Data: 06 de julho de 2006

Horario: 09h00

Local: Reitoria - Sala 105

Presencga: professores Caruso, Daniel, Francisco, e Treptow; servidoras Paula,
Marcia e Loiva, académicos Alessandro e Wilian e Dr. Neves, pela sociedade civil.
O Dr. Feij6 justificou sua auséncia.

Compareceram também a essa reunido O Sr. Reitor, a Sra. Pré-Reitora da
Graduacdo, o Sr. Pro-Reitor Administrativo e a Sra. Pro-Reitora de Pds-
Graduacao, Pesquisa e Extensao.

Foram tratados os seguintes assuntos:

1 — Constituicdo da CPA — Portaria 083/2006.

Foi reapresentado o teor da Portaria 083/2006, de sete de junho, com a
alteracdo dos nomes da representagcdo discente, agora constituida pelos
académicos Alessandro Oliveira de Moura e Wilian Hardtke Kaster, presentes a
reunido e que foram saudados pelo Sr. Coordenador.

2 - Aprovagao da Ata N° 03/2006, da Reuniao anterior, de 14 de junho de 2006.
Submetida a apreciagao foi aprovada por unanimidade.

3 — Apreciacao do Relatério da Auto-Avaliagdo. — verséo preliminar

O Sr. Coordenador agradeceu a presenca dos integrantes da Reitoria e
colocou a palavra a disposicao.

O Sr. Reitor disse que, inicialmente, abordaria dois pontos, antes de entrar
no relatério da auto-avaliacao. O primeiro é que apesar de 2 anos de existéncia da
CPA, é a primeira reuniao em que a Reitoria como um todo participa e seria
desejavel, no seu entender, que isto fosse mais freqlente para que houvesse
maior articulacdo com a Gestdo. Mencionou que o pensamento € de que a
avaliacao nao deva ser apenas para atender ao SINAES. Falou que, embora o
ultimo avaliador institucional que esteve aqui tenha falado ser uma boa CPA, seria
importante que esta trouxesse a Gestao/Reitoria elementos para a tomada de
decisdes. Desafiou a CPA de criar no seu cronograma momentos de contato com
a Gestdo para a troca de informacgoes, a fim de que essa possa tomar medidas
para corrigir/ajustar fatos/situacées identificadas como passiveis de mudanca.

O segundo ponto abordado tratava-se da avaliagao dos docentes Propés o
Sr. Reitor que este processo seja retomado de imediato e em carater permanente.
Disse que a interrupgéao foi prejudicial para a série histérica. O Sr. Coordenador da
CPA disse que depois trataria do assunto.

Na continuidade o Sr. Reitor desejou saber se a versédo preliminar que
estava em pauta era um consenso da CPA ou se era sé do grupo executivo.

O Dr. Neves manifestou-se dizendo que os textos tém sido recebidos e
apreciados e trabalhados por todos. Assim, a versao apresentada representa um




consenso da CPA. De igual forma a servidora Paula também manifestou que a
Comissdao vem acompanhando de perto o trabalho do grupo executivo e a
elaboracgao do relatorio.

A Sra. Pro-Reitora de Graduacao perguntou se esse € ainda um relatério
em construcao ou se esta pronto, ao que o Dr. Neves disse ser um relatério ainda
em construgdo. A Sra. Pré-Reitora disse que, no seu entender, estaria faltando
uma linguagem comum ao relatério e que 0 mesmo nao tem uma organicidade,
pois possui textos de diferentes autorias. Opinou que seria interessante alguém
dar uma linguagem uniforme. O Sr. Coordenador da CPA disse que inicialmente
pensava-se em trabalhar predominantemente com um hipertexto, sob a forma de
hiperlinks, mas que, a partir de uma observagédo informal do Sr. Reitor a CPA,
mudou a estratégia, apresentando um relatério com exemplos da participacao de
diversos segmentos da Universidade. A Sra. Pré-Reitora concluiu dizendo que tem
textos que estdo muito conceituais e nao representam o que a Universidade é
hoje. Como exemplo, citou o texto que trata como € promovida a articulagdo do
PDI com as politicas.

Retomando a palavra, o Sr. Reitor disse que faria algumas observacoes
pontuais e que o0 objetivo era qualificar o relatério. Foram as seguintes as
observagoes:

- na pagina 19, o item 2 ndo discute a articulacao existente;

- nas péginas 16 a 18 ndo retrata a dimenséo. Entende que antes das
dimensdes deveria explicar os critérios que foram escolhidos. Manifestou que a
Reitoria nada quer cortar do Relatério, mas se este nao responde ao que a
Universidade é, a Reitoria vai fazer observacdes antes de remeté-lo ao MEC.
Reiterou que a participagdo da Reitoria ndo é de intervir no processo, respeitando
a autonomia da CPA, mas fazer observacdes para a CPA analisar posteriormente.

Disse o Sr. Reitor que o relatério parece nao ter um corpo coerente; nao
tem uma seqléncia l6gica e muda de linguagem freqlientemente, denotando uma
falta de organicidade. Disse que deixara com a CPA essas e outras anotacdes
feitas, para que possam ser analisadas.

- Na pagina 26 tem dados de 2006.1 que precisam ser revistos.

A Sra. Pré-Reitora de Graduacao disse que na pagina 21 fala em sistema
de créditos, que nao existe mais.

O Sr. Reitor ainda mencionou:

- na pagina 39, ao final menciona elementos de receita e despesa e
apresenta horas/aula;

- na pagina 40 — fala em Programa e na anterior ndo menciona isto;

- na pagina 42 tem conclusdes que nao entende; disse que o texto nao
explica o que LP. CP e MP, bem como se isto é expectativa dos estudantes, dos
professores ou de quem; parece-lhe que seria necessario explicar os critérios para
classificar em LP, CP e MP;

- na pagina 45 fala-se em “custos” e trata-se de “precos”; os elementos de
agregacdo — equipamentos — estd muito genérico, havendo necessidade de
especificar um pouco mais;

- na pagina 51, apés “Enfermagem” ha um texto desconectado na sua
apreciagdo. Apds explicacao do Sr. Coordenador da CPA, disse que o texto esta
muito distante da sua referéncia e poderia ser melhorado.

O Sr. Coordenador da CPA disse que a forma do relatério facilitara muito,
quando o INEP liberar o formulério eletrénico a ser preenchido. Do modo como a
CPA trabalhou, sera apenas uma questdo de copiar e colar as informagcodes
disponiveis.



Voltando a falar, o Sr. Reitor disse que a sua disposicao é de ajudar a
construir um bom relatério. Disse que nao sabe se a CPA fez uma opcéao
consciente de excluir o Hospital Universitario e da Radio Universidade ou se isto
foi um esquecimento. O Dr. Neves manifestou que foi uma opg¢éo da CPA, ao que
o Sr. Reitor sugeriu que a Comissao repensasse este procedimento.

A Sra. Pr6-Reitora de Graduacao disse que sabe que a construgao coletiva
de um relatério destes € muito dificil e sabe das dificuldades da busca de
informacodes. Sugere que a CPA analise e faga uma revisdo geral, nem que seja
sob a forma de um mutirdo.

O Sr. Coordenador da CPA falou entdo da enorme dificuldade de obter
algumas informagbes na Universidade e que muitos dados ainda estédo
incompletos. Mencionou o caso do Estatuto e do Organograma, que a propria
Assessoria de Planejamento disse estar desatualizado.

O Sr. Reitor disse que nao entendia isto, pois o Estatuto esta disponivel a
qualquer pessoa e também para a CPA. O que acontece € que estd sendo
estudada uma reformulacao no estatuto, mas o que vale é o que esta disponivel.
Dizendo que gostaria de terminar e que deixaria com a CPA as observagdes
escritas que fez ao documento. Sugeriu que a CPA buscasse uma maior
articulagdo com a Reitoria e que se isto tivesse acontecido talvez ndo houvesse
tantas deficiéncias como as apontadas. Falou, em carater de desafio, “que
precisamos conversar mais para qualificar o documento. Ndo ha o desejo de
maquia-lo, mas fazer com que ele mostre o que € a Universidade, o que tem de
bom e o que tem de ruim”. Com isto encerrava a sua participacao.

A Sra. Pré-Reitora de Pés-Graduacgao disse que as vezes a entrega de um
dado objetivo n&o atende a informagao toda. Pediu que Ihe fossem encaminhados
os textos para ver se o que foi entregue a CPA esta adequado no relatério, com o
objetivo de ajudar.

ApOs a saida do Sr. Reitor e dos Pré-Reitores. O Sr. Coordenador colocou
0 assunto para a discussao da CPA, tendo sido tomadas as seguintes decisdes:

» Cada membro da CPA reexaminard o documento, fazendo as suas

observagdes para uma reuniao na préxima quarta-feira, dia 12;

» O Sr. Coordenador encaminhara a Reitoria, por escrito, a relacdo de
todos os dados faltantes para obter 0 apoio desta na busca dos mesmos
junto aos diversos segmentos da Universidade;

» Avaliagdo dos Docentes: - este assunto esta no momento com o
Programa de Aperfeicoamento Docente que estd discutindo o
instrumento e tera reunido no proximo dia 21. Posteriormente sera
submetido a comunidade universitaria em especial docentes e alunos.

» Divulgacao do Relatério: o Sr. Coordenador leu texto do roteiro do
SINAES em que diz que o relatério deve ser divulgado a comunidade
para o conhecimento desta. Leu ainda que devera ser feito um “balanco
critico” de todo o processo para a apreciacao dos avaliadores externos.

> A proxima reunido da CPA sera na quarta-feira, dia 12 de julho, as 09
horas, na sala 105, da Reitoria.

Nada mais foi tratado e foi encerrada a reuniao.



